PROJEKT
UCHWALA Nr .......... . O
RADY GMINY SKARBIMIERZ

w sprawie: rozpatrzenia skargi /dane niepodlegajqce udostepnieniu — art. 5 ustawy z dnia
6.09.2001 r. o dostepie do informacji publicznej/ na Wéjta Gminy Skarbimierz.

Na podstawie art.18 ust.2 pkt.15) ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (t. J.
Dz. U. z 2025r. poz. 1153) oraz art.229 pkt. 3 i art. 237 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —
Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz.U. z 2024r. poz.572 ze zm.) Rada
Gminy Skarbimierz, uchwala co nastepuje:

§1

Po rozpoznaniu skargi /dane niepodlegajqce udostepnieniu — art. 5 ustawy z dnia 6.09.2001r.
o dostepie do informacji publicznej/ na Wojta Gminy Skarbimierz postanawia si¢ uzna¢ skargg
bezzasadna, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym Zatacznik do niniejszej
uchwaty.

§2
Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy w Skarbimierzu do powiadomienia
skarzacych o sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie na wskazany adres
korespondencyjny odpisu niniejszej uchwaly wraz z zatacznikiem stanowigcym uzasadnienie
oraz pouczeniem o tresci art. 239 kpa.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia
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Uzasadnienie projektu uchwaty

Do Rady Gminy Skarbimierz wptyneta w dniu 09.07.2025r. za posrednictwem Wojewody
Opolskiego skarga /dane niepodlegajqce udostgpnieniu — art. 5 ustawy z dnia 6.09.2001 r. o
dostepie do informacji publicznej/ na Woéjta Gminy Skarbimierz.

Stosownie do dyspozycji art. 237 §1 kpa rada gminy winna zatatwi¢ skarge bez zbgdnej zwloki,
nie pozniej jednak niz w ciaggu miesigca.

W dniu 13.10.2025r. wymieniona wyzej skarga zostala przekazana do przewodniczacego
komisji skarg, wnioskéw i petycji celem wypracowania rekomendacji dla rady gminy pod
katem podjecia uchwaty w zakresie zasadnosci badz niezasadnosci skargi.

W dniu 17.10.2025r. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rozpoznata przedtozong skarge oraz
w wyniku glosowania zaproponowata uznanie skargi za bezzasadng.

Merytoryczne uzasadnienie w zakresie bezzasadnosci skargi stanowi zalacznik do niniejszej
uchwaty o ktérym mowa w §1 niniejszego projektu uchwaty.
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Zaltgcznik do uchwaly Nr ......ccooeeiiniinanes
Rady Gminy Skarbimierz

Zgodnie z art. 24 ust. 3 — 7 ustawy o samorzadzie gminnym w sprawach dotyczacych gminy
radni moga kierowa¢ interpelacje i zapytania do wojta. Jak stanowi ust. 4 interpelacja dotyczy
spraw o istotnym znaczeniu dla gminy. Interpelacja powinna zawiera¢ krétkie przedstawienie
stanu faktycznego bedacego jej przedmiotem oraz wynikajace z niej pytania. Wedtug ust. 5
zapytania sktada si¢ w sprawach aktualnych probleméw gminy, a takze w celu uzyskania
informacji o konkretnym stanie faktycznym. Przepis ust. 4 zdanie drugie stosuje sig
odpowiednio. Zgodnie z ust. 6 interpelacje i zapytania skladane sa na pismie do
przewodniczacego rady, ktéry przekazuje je niezwlocznie wojtowi. A wojt, lub osoba przez
niego wyznaczona, jest zobowigzana udzieli¢ odpowiedzi na pismie nie péZniej niz w terminie
14 dni od dnia otrzymania interpelacji lub zapytania. Tres¢ interpelacji i zapytan oraz
udzielonych odpowiedzi podawana jest do publicznej wiadomosci poprzez niezwloczng
publikacje w Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej gminy, oraz w inny
sposdb zwyczajowo przyjety.

Jak wskazuja autorzy komentarza interpelacje i zapytania to Srodki pozyskiwania
informacji w praktyce niczym istotnym sig nierdzniqce (nawiasem méwiqc interpellatio to po
lacinie zapytanie), formalnie jedynie tym, ze ten pierwszy dotyczy ,, spraw istotnych dla gminy”,
a ten drugi jest stosowany ,,w sprawach aktualnych probleméw gminy” lub dla uzyskania
informacji o konkretnym stanie faktycznym (wszakze na pewno jedynie takim, ktory jest istotny
dla owej gminy). Raczej wigc w sprawach konkretnych stanéw faktycznych tytuluje si¢ pismo
jako zapytanie, a ogélnych — jako interpelacje. Aktualne problemy gminy sq bez wqtpienia
sprawami dla niej istotnymi, a sprawy istotne dla gminy, skoro rodzq potrzebg oficjalnego
zqdania odpowiedzi, z reguly dotyczq jakiegos problemu. Utrzymywanie tych dwdch bytow jako
osobnych podwaza i to, ze nazwanie jednego drugim nie rodzi zadnych negatywnych skutkow,
w tym nie uwalnia od odpowiedzi. Identyczne sq tez procedury ich zalatwiania. Jesli mianowicie
pismo radnego nie zawiera wskazania czy to sprawy istotnej dla gminy, czy to aktualnego
problemu gminy lub istotnego dla niej stanu faktycznego, to wojt ma prawo nie udzieli¢ na nie
merytorycznej odpowiedzi. Jesli jednak pismo odznacza sig dostateczng w swietle ust. 4 lub 5
dozq konkretnosci, odpowieds udzielona by¢ musi, i to w ciggu 14 dni od jego otrzymania przez
wdjta. Przy czym jest ono wpierw skladane na rece przewodniczqcego rady, nie bardzo
wiadomo po co, skoro jedyne, co on czyni, to przekazuje je ,, niezwlocznie” wdjtowi. By¢ moze
dlatego, ze przewodniczgcy moze rozwazy¢ uwzglednienie w jakis sposéb wskazanego problemu
czy zagadnienia w porzqdku obrad zblizajgcego sig posiedzenia rady lub ktorejs jej komisji.
Wéjt moze ,,wyznaczyé osobg” (ustawa nie doprecyzuje, kio to moze byc) do udzielenia
odpowiedzi (a zatem i do przygotowania jej tresci — a maiori ad minus). Termin 14 dni na
udzielenie odpowiedzi wydaje si¢ mie¢ charakter podobny do innych terminéw wyznaczanych
w procedurach administracyjnych, a zatem w okolicznosciach usprawied! iwionych moze zosta¢
przekroczony w adekwatnym do nich rozmiarze (Chmielnicki Pawel (red.), Ustawa o
samorzadzie gminnym, Opublikowano: WKP 2022).

Wyiej wymienione przepisy nie reguluja, jaki winien by¢ zakres udzielanych przez
Wéjta odpowiedzi. Oczywistym jest jedynie, iz Wéjt odpowiedzi musi udzielic, choé — jak
wskazano ww. komentarzu — tylko wtedy, gdy zapytanie lub interpelacja spelnia wymogi
ustawowe. Jesli wiec zapytanie lub interpelacja nie spelnia wymogéw ww. art. 24 — to Wojt
moze unikngé obowigzku udzielenia odpowiedzi.

Odnoszac powyisze do przedmiotowej skargi nalezy wskazaé, iz Wéjt nie ma
obowiazku udzielaé odpowiedzi ponad miare, czyli w zakresie w jakim pytanie danego
zagadnienia nie obejmuje. Zaden bowiem przepis nie naklada takiego obowigzku. Tym



samym udzielenie odpowiedzi jedynie jednym slowem ,, Tak”, jesli wyczerpuje wszelkie
informacje objete pytaniem jest w pelni wystarczajaca, i nie narusza ww. przepisow.

W cytowanych przykladach zatem, wskazanych w tresci skargi, udzielane przez
Wajta odpowiedzi, choé krétkie i zdawkowe nie naruszaja ww. przepiséw. W podanych
przykladach réwniez co do zasady udzielana odpowiedZz odpowiadala zakresowi
zadawanych pytan. Wydaje sig, ze jedynie w jednym przypadku udzielona odpowiedz nie
udzielala informacji w pelnym zakresie na zadane pytanie (chodzi o odpowiedz na
interpelacje radnego R. Melnarowicza z lipca 2025 r.) — co nie powinno jednak przesadza¢
o zasadnosci skargi, gdyz po pierwsze odpowiedz zostala udzielona, a po drugie z tresci
skargi nie sposob ustalié, czy interpelacja spelniala wymogu ustawowe.

Z uwagi na powyzsze, skarge nalezalo uzna¢ za bezzasadng.

r u}. YNNG ..:’/I'\CY
f.'m.?,‘,(*-{ Y
LAV .

Marek \Kotodziei



